Kérdések - EMA 2008. évi program palyaztatasa

1., Konkrétan hogyan képzelitek el az AFA nyilatkozat jogossdgdanak igazoltatdsat az APEH
altal? Milyen tipusu igazolassal?”

Az AFA igazolassal kapcsolatban, amit a projekt zarojelentéséhez az APEH-t61 kell majd
beszerezni, még egyeztetéseket folytat a Felelés Hatosdg az adohivatallal, az egyeztetések
eredményérodl a kedvezményezettek tajékoztatast kapnak.

2. ,,Kozvetlen és kozvetett koltség megbontasa?”

A kérdés tul altalanos. A kozvetlen és kozvetett koltségek elhatarolasara/elszamolasara
vonatkoz6 részletes informaciok megtaldlhatok a Minisztérium honlapjan (tobbek kozott: a
palyazati itmutat6 3.3.2. és 3.3.3. pontjaiban, a 2008/22/EK Hatarozat 11. sz. mellékletének
II. pontjaban, valamint ,,Az elszamolhat6 koltségekr6l” cimi eldadas vazlataban).

3. ,,Mikor fizetitek ki a 2006-os maradvanyértéket?”
A kérdés nem az EMA 2008. évi palyaztatasahoz kapcsolodik.

4. | Konyvelot, pénziigyi vezetot nem szamolhatok el, ha van miikédési palydazatunk? De e
nélkiil nem tudunk bérszamfejteni, Kifizetni, mert non-profit vagyok dllami normativa
nélkiil, akkor igy senki sem készit bérszamfejtést, igy ne palydazzunk?”

Kozvetett koltséget, - azaz pl. a konyveld, pénziigyi vezetd koltségét -, nem allithat be
koltségvetésébe az a palyazo szervezet, amelyik miikodési timogatasban részesiil. Palyazonak
a palyazataban nyilatkozatot kell tennie arrdl, hogy mas unios vagy allami forrasbol biztositott
miikddési tdimogatasban nem részestil.

5. ,,Ha van beadva NCA padlydzatunk, de még nem tudjuk az eredményét, és nincs benne
peénziigyi vezetd ktg. de az EMA-hoz kell pénziigyi vezet6 és azt most nem lehet A-ba tenni,
mert ott van a projektvezetd, akkor el sem tudom szamolni az EMA-ban?”

Lasd a 4. kérdésre adott valaszt. Tovabbd, amennyiben az NCA ¢és az EMA palyazat is
eredményes lesz, a kedvezményezett nem kothet szerzddést az NCA-bol, miikodési
tdmogatasra biztositott forrasok felhasznalasara.

6. ,,Van beadva NCA miik. palyazatunk 2008-ra, ami atnyulik 2009-re. De mi csak a 2008-as
ktg-re haszndljuk fel, akkor ez most 2009-re az EMA kézvetett kitg-eket hogyan érinti?

Amennyiben kedvezményezettnek az NCA-val kotott szerzodésében rogzitésre keriilt, hogy
az NCA-bdl juttatott koltségeket kizardlag 2008-ban hasznalhatja fel, nem zarja ki, hogy
2009. évre kozvetett koltséget allitson be palyazataba.

1. ,, Az EMA palyazatnal (2007. évi allokacio) 2008-ban felmeriilt kozvetett koltségek
elszamolhatok-e ha 2008-as évben kaptunk mar miikodési ktg (NCA) tamogatast?”

A kérdés nem az EMA 2008. évi palyaztatasdhoz kapcsolodik.



8. ,,A kozvetett koltséegek G3/G4 kategoridaiba tartozo tényleges ,rezsi” és ,egyeb”
koltségeket korabban nem részleteztiik (pl. csak ,,rezsi” szerepelt, nem vizdij 200.000,-,
Internet 130.000,-, stb.). A mostani kiirasnal sziikségeS-e a korabbinal jobban részletezni
a rezsi-koltségeket?”

Igen, ahogy a kérdésben bemutatta, sziikséges.

9. |, Szervezetiink kiilon irodat iizemeltet az EMA program keretében hozzank fordulo
ligyfelek részére. Az itt dolgozo munkatars beére, az iroda rezsi koltsége (telefon, Internet,
bérleti dij) kozvetlen koltségként elszamolhato?”

Tekintettel a 2008/22/EK hatarozat 11. sz. melléklet 11.1.4.3 pontjara, amennyiben az iroda
kizarolag az EMA céljaira hasznalt, és nem a projekt altaldnos iranyitdsdval kapcsolatos
feladatokat, hanem a projekt céljait kozvetleniil szolgdlo tevékenységet latnak el benne, az
iroda bérleti koltsége a kozvetlen koltségek kozott elszamolhatd. Ugyanezen hatarozat 11.1.5.1
pontja alapjan az iroda telefon és Internet koltségei csak akkor szdmolhatok el kozvetlen
koltségként, amennyiben bizonyithatéan kizarélag a projekt szakmai céljanak teljesitéséhez
keriilnek felhasznalasra. Pl. Internet szoba iizemeltetése menekiiltek részére, telefonos
segitségnyujtas menedékkérdknek, stb.

10.,,4 projektet tamogatnank 2.000.000,-Ft értékii eszkoz-beszerzéssel. Ebben az esetben a
kozvetlen ktsg-ek kozott mennyit szerepeltethetiink. Csak az écs-t?”

2.000.000,- Ft Osszegli eszkdzbeszerzés elszamolasandl a 2008/22/EK hatarozat 11. sz.
mellékletének 11.1.3.1. és a I1.1.3.3.1. pontjait kell figyelembe venni: ,,...a felszerelés
értékcsokkenésének csak a projekt szdmara torténd felhasznalas iddtartamanak és a tényleges
felhasznalas aranyanak megfeleld része tdmogathatd.” Lasd tovabba a palyazati utmutato
II1.3.2. ¢) pontjat.

11.,, Természetbeni hozzdjarulas esetében kell-e forintositani a tevékenység értékét vagy elég
csak annak megnevezése?

A Palyazati trlap 2.9 pontja nem kdveteli meg a palyazotol, hogy forintositsa a természetbeni
hozzajarulast, de ezt palyazé megteheti, amennyiben sziikséges informacionak érzi az
értekelés szempontjabol.

12.,,Ha nem tudom még az NCA miik. tamogatads eredményét, betervezhetem-e az EMA-ba a
kozvetett ktg-eket? Ha nyer az NCA és EMA is, akkor, ha nem haszndlom fel valamelyiket,
Jjo-e? Mdarmint az EMA-bJl csak a kozvetett ktg-et nem hasznalnam fel.

Péalyazonak a palyazatdban nyilatkozatot kell tennie arrdl, hogy mdas unids vagy allami
forrasbol biztositott miikodési timogatasban nem részesiil. Kozvetett koltséget nem allithat be
koltségvetésébe az a palyazd szervezet, amelyik miikddési tadmogatdsban részesiil.
Amennyiben az NCA ¢és az EMA palyazat is eredményes lesz, a kedvezményezett nem kothet
szerzOdést az NCA-bol, miikddési tamogatasra biztositott forrasok felhasznalésara.

13. ,, Egyiittmiik6dd partner — ez csak a partnerségben miikodo szervezetet jelenti, vagy azt a
szervezetet is, aki egyiittmiikodési megadllapodast kétott a palydazoval, de konkrét
tevékenységet nem végez a projektben, igy koltségvetés sem rendelodik hozzd?”



A palyazoé szervezettel egylittmiikodési megallapodast kotott szervezetek koziil csak azon
szervezetet kell a palyazatban bemutatni, amely részt vesz a projektben.

14.,,4 projektben alkalmazott magyar mint idegen nyelv tandr kizarolag csak akkor
alkalmazhato, ha MID egyetemi oklevéllel rendelkezik? Lehetséges-e olyan személy
alkalmazasa, aki magyar szakos vagy nyelvtanar szakos egyetemi diplomdaval rendelkezik,
valamint MID kiegészito képzésben vett részt?”

A tajékoztatoban leirtak szerint a célcsoport magyar nyelvi oktatasat végz6 pedagdgusnak
megfelelé képzettséggel, a magyar mint idegen nyelvet oktatd nyelvtanari diplomaval kell
rendelkeznie, gyermekek tanitasa esetén elegendd a tanitdi végzettség. Nem kizardlag MID
egyetemi oklevéllel rendelkezd tanar alkalmazasa lehetséges. Olyan személy alkalmazasa, aki
magyar szakos vagy nyelvtanar szakos egyetemi diplomaval rendelkezik és MID Kkiegészit6
képzésben vett részt szintén lehetséges, tekintettel arra, hogy a kiegészité képzés
elvégzésével az egyetemi diplomaval egyenértékii képzettség birtokaba jut.

15.,,4 debreceni menekiilttaborban elméletileg csak menedékkérok (gyerekek) élnek,
gyakorlatilag befogadottak is. Az A/8 projekt csak az elébbiek oktatasat fedi le, vagy
bevonhatok-e valamilyen modon a befogadott gyerekek?”

., Egy nagyon fontos kérdésem van a jové évi EMA pdlydzattal kapcsolatban. A julius 7-i
konferencian irdasban feltett kérdésemet kicsit pontosabban szeretném kifejteni. A debreceni
befogado dllomason jelenleg tankoteles koru menedékkéro (kérelmezo) és befogadott
gverekek is tartozkodnak. A palyazati utmutato A/8 prioritisa nem tesz kiilonbséget a
gyerekek stdtusza kozott, a ,, Tankdtelezettek felzarkoztato specidlis magyar nyelvoktatdsa;”
kategoriaba belefér-e mindkét célcsoport és igy egyetlen ,, tankotelezettek” célcsoport lesz,
vagy az ,,A”" pont eleve kizarja a befogadottakat? (ezt nem birjuk kiolvasni a sorok koziil).
Magyarul, egy projekttel, egy célcsOportként megpalydzhato-e az itt élo (statusztol fiiggetlen)
osszes tankoteles koru gyerek magyar nyelvoktatdisa?

A/8. alatt nem lehet palyazni befogadott gyermekek felzarkéztaté specialis magyar
nyelvoktatasara. Ezt nem az A/8. pont zarja ki, mert természetesen a befogadottak is
tankotelesek a kozoktatasrol szolo torvény 110. §-a értelmében, hanem a Tanacs 2007/573/EK
célcsoportjait, és a befogadottak nem tartoznak a célcsoportként felsorolt személyi kategoriak
egyikébe sem. (A célcsoportok kozé csak a menedékkérd, a menekiilt, az oltalmazott ¢és a
menedékes tartozik.)

16.,,Ha egy szervezet egy projektben partnerként vesz részt, lehet-e masikban fopalydzo? Ha
lehet, akkor a kételezo mellékleteket ahhoz, amiben fopalyadzo, be kell csatolni ujra, illetve
kiilon kell beadni az egész palyazatot (mint egy uj pdlyazo)? Vagyis a partner nem
palyazo?

Tekintettel arra, hogy a partnerszervezetektdl nem kériink minden olyan adatot, amit a 6
palyazo szervezettdl, amikor egy partnerszervezet fOpalyazonként palyadzik, egy teljesen
komplett, kiilon palyazatot kell benyujtania.

17.,,4 2007. évi Il. sz. torvény (Harm tv.) rendelkezik a korabban befogadotti statuszt
kapottak statuszanak feliilvizsgalatarol. A Harm tv. vhr-je szerint ez a gyakorlatban egy uj
menekiiltiigyi eljards formajaban torténik. Ez alapjan a befogadotti feliilvizsgalat soran az



esetleg hozzank fordulo tigyfél menedékkéronek mindsiil, a vele kapcsolatos fellépések a
,,Befogadas és menekiiltiigyi eljaras” kategoriaba tartoznak?

A befogadottak statuszanak feliilvizsgalatarol a menedékjogrol szolo 2007. évi LXXX.
torvény (a tovabbiakban : Met.) rendelkezik. Tekintettel arra, hogy a Met. 92. §-a alapjan
hivatalbdl lefolytatott, a befogadottak statuszanak feliilvizsgalatara iranyuld6 menekiiltkénti
vagy oltalmazottkénti elismerésre iranyuld eljaras soran a befogadott a menedékkéré jogi
helyzetébe keriil, és a menedékkérék a 2007/573/EK hatarozat 6. cikk c) pontja alapjan
célcsoportnak tekintenddk, a valaszunk a kérdésre, igen.

18. ,,Az \A’ célkitiizés 7. pontjan beliil kivanunk megvalositani tobb tevékenységet (eii. ellatas,
étkeztetes, foglalkoztatas) tobb célcsoportra iranyulva (kérelmezok, oltalmazottak,
elismert menekiiltek). Milyen szerkezeti bontasban adjuk be a palydzatot? Hany projekt,
projektelem, sth.?”

Tobb, egymassal szorosan 0ssze nem fliggd tevékenységet és kiillonbozd célcsoportot érintd
kezdeményezések esetén a tevékenység/célcsoport elkiilonités alapjan kiilon projektek
benytjtasat tartjuk indokoltnak, amely esetén nagyobb lehet6ség nyilna a projekt specifikus
adatainak, céljanak, varhato eredményének, indikatorainak feltiintetésére, atlathatod
koltségvetés tervezésére.

19.,,A Magyar Helsinki Bizottsag a kordabbi évek sokak dltal jonak értékelt gyakorlatanak
megfeleloen a 2009. masodik félévere tervezett képzések tematikajat is az akkori
igényeknek megfelelden, a célcsoport korében végzett felmérések alapjan kivanja
megalkotni. Ilyen esetben milyen modon csatoljuk a tervezett képzések tematikajat?”

Annak érdekében, hogy az Ertékeld Bizottsag értékelni tudja a tervezett képzéseket,
megfeleld tajékoztatast kell kapnia a tematika vonatkozasiaban. Amennyiben a részletes
tematika Osszeallitasat egy eldzetes felmérés el6zi meg, ennek mddszerét be kell mutatni,
valamint a képzés {6 céljat és témakdareit jelezni kell.

20. Az 1%-os tamogatas miikodési tamogatasnak mindsiil, és igy amennyiben a szervezetiink
részestiil benne, nem allithat be kozvetett kéltséget?

Igen, igy van.

21. Ha a projekt menedzser nem alvallalkozoként, hanem rendes munkaszerzodéssel lenne
foglalkoztatva, akkor a munkabére akkor is kozvetlen koltségként szamolhato el (a
projekttel kapcsolatos munkara forditott orak erejéig), ha nem teljes munkaidoben EMA-
val foglalkozna?

Igen, a projektmenedzser munkabére kozvetlen koltségként szamolhato el, azonban a
személyzeti koltségek elszamolasaval kapcsolatos 2008/22/EK  Hatarozat 11. sz.
mellékletének II.1.1. pontjaban és a palyazati utmutaté I111.3.2. pontjdban foglalt feltételekre
tekintettel kell lenni.

22. Elektronikus uton lekért APEH igazolast a Felelés Hatoésag elfogad-e a padlydzat
mellékleteként?

Nem.



23. Van-e arra lehetoség, hogy a Felelos Hatosag eltekintsen olyan palyazo szervezet, illetve
kézrremiikodo  alvallalkozo(k) — alapito  okiratanak  és alairasi  cimpéldanydanak
ismételt bekérésétél a palydzat mellékleteként, akik a kordbbi években mdar (Sikeres)
EMA-pdlyazatot nyujtottak be? Ezek a dokumentumok a Felelos Hatosagnal rendelkezésre
dllnak; a birosagi kivonat, az APEH igazolas és a banki igazolas alapjan egyértelmiien
lathato minden lényeges - szervezetre vonatkozo - informdcio és esetleges valtozas.

Nincs.

24. A 23. pontban jelzettekre hivatkozassal van-e mod arra, hogy a korabbi EMA-projektek
megvalositasaban mar részt vett személyek onéletrajzanak ujboli megkiildésétol a Felelos
Hatosag eltekintsen?

Nincs, tekintettel arra, hogy id6kozben a projektek megvalositdsaban kozremikodod
személyek Onéletrajzaban valtozas kovetkezhet be.

25. Magyar nyelvi képzés:
- Palyazhatunk-e magyar nyelvi képzésre elismertek, oltalmazottak esetében, ha a
célcsoportnak nincs meg az eloirt 360 oras eléképzése.

A kérdés eldontésénél az EMA kiegészit6 jellege a mérvado.

Ez azt jelenti, hogy a menekiilteknek és az oltalmazottaknak biztositand6 ingyenes nyelvorak
tekintetében a jogszabalyban meghatarozott 520 6rabol 360 orat az allami koltségvetés
finansziroz, és a fennmaradd 160 orara, illetve az ezt meghalad6 tobbletorakra lehet az EMA
palyazati Osszegeit megpalyazni. Fentiek értelmében két személyi kort kiilonithetiink el a
valaszadas szempontjabol:

a) akik részt vettek a 360 oran, esetiikben természetesen lehet palyazni a kiegészitd
oraszamok tekintetében,;
b) akiknek még nincs meg a 360 oOra, de mar elkezdték a 360 Oras nyelvtanfolyamot,

vagyis akiknél a teljesités folyamatban van, esetiikben is lehet palydzni a kiegészitd
oraszamok tekintetében.

- A tankoételezettek felzarkoztato specialis magyar nyelvoktatasa esetében kiilon projektbe
kell-e foglalni a kérelmezé (kisérd nélkiili kiskoruak) és a stdtuszos, oltalmazott gyerekek
képzesét?

Nem, nem kell kiilon projektbe foglalni, a projektet kell célcsoportok (kérelmezdk,
menekiiltek, oltalmazottak) szerint projektelemekre bontani.

26. Befogadottakra hogyan, milyen pontok alatt lehet palyazni?

A fenti kérdésre vald tekintettel indokoltnak tartjuk egy pontositas kozzétételét a palyazok
szdmara annak céljabol, hogy tisztazzuk a befogadott jogallasu személyek helyzetét az
EMA 2008. évi allokacioja szempontjabol.

A Tanéacs 2007/573/EK hatarozat 6. cikk c) pontja kimeritéen felsorolja azokat a
célcsoportokat, akikre az EMA daltal tadmogathatd fellépések vonatkozhatnak. Ennek
értelmében célcsoport a menekiilt, az oltalmazott, a menedékkérd (vagyis aki menekiiltkénti,
vagy oltalmazottkénti elismerését kérte), a menedékes és az attelepitett. (Ez utobbi kategoria



Magyarorszag szempontjabdl irrelevans, tekintettel arra, hogy attelepitésre vonatkozd nemzeti
program még nem indult el.) A befogadott tehat nem tartozik a célcsoportok kozé.
Tekintettel azonban arra, hogy az uj menedékjogrol szolo torvény eldirja a jelenleg befogadott
statusszal rendelkezd személyek jogallasanak feliilvizsgalatat, szdmolni kell azzal, hogy ezen
kiilfoldiek egy része is oltalmazottként keriil majd elismerésre.

A befogadottak oltalmazottkénti elismerése azonban nem automatikus, a feliilvizsgalati
eljaras eredménye négyféle lehet: az adott kiilfoldi menekiiltkénti, oltalmazottkénti,
befogadottkénti elismerésére keriilhet sor, vagy az is lehet, hogy a kiilfoldi befogadotti
statusza visszavonasra keriil, és a kiilfoldinek vissza kell térnie szarmazasi orszagaba. Az
EMA palyazati utmutatdjaban azért keriiltek megemlitésre a befogadottak, mert a tervezés
szempontjabol a palyazoknak szamolniuk kell azzal, hogy a jelenlegi befogadotti korbol
elismerésiik esetén lehet menekiilt (a gyakorlatban varhatdan ez lesz a legritkabb eset), vagy
oltalmazott (varhatéan ez lesz a leggyakoribb eredmény). Egy befogadott addig, amig a
menekiiltiigyi hatosag nem ismerte el oltalmazottként, nem mindsiil oltalmazottnak, csupan a
tervezés szempontjabol célszerli figyelembe venni, hogy nagy valdszinliséggel oltalmazott
lesz.

27. A kovetkezo kérdésiink van az iskolai programunk koltségvetésének osszedllitdasaban:

1. Szeretnénk
a programban résztvevé gyerekek sziileivel valo kommunikacio megkonnyitésére
tolmadcsot igénybe venni (csaladlatogatdsok, sziiloi értekezletek, iskolai nyilt nap). Ennek
koltségeét hova tervezziik: az ,,E6” a Célcsoportot érinto specidlis kéltségek, az ,,E3”
Szolgaltatasok vagy az ,,E4” Szakértoi dijak kategoriaba?

Alvallalkozo61 szerzddéssel alkalmazzak a tolmacsot (3 4rajanlat sziikséges) és "E3"

Szolgaltatasok kategoria kozott tervezzeék.
2. A lakhatasi programba két ujabb csalad tamogatasat és ezzel egyiitt két uj lakas bérleti
dijanak finanszirozasat tervezziik. A ket lakdas bérloje még nem ismert, igy veliik
eloszerzodeést sem tudunk kétni (a tobbi, a programban szereplé 4 lakds tulajdonosaival
van ilyen megallapodasunk). Ez kizaro ok?

Az eldszerz6dés megléte elonyt jelent a palyazat elbiralasanal, de hianya nem kizard ok. A
palyazatban meg kell adni a tervezett lakas paramétereit. Felhivjuk tovabba a palyazo
figyelmét, hogy a tervezett bérelt lakdsok szdma varhatéan a projekt egyik indikatora lesz,
amelynek teljesitése a palyazo feleldssége.



